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Subscrisa Judetul Bihor — Consiliul Judetean Bihor, in calitate de
reclamant avand sediul in municipiul Oradea str. Parcul Traian or.5, cod
postal 410033, judetul Bihor, cod fiscal 4244997, cont bancar
ROS0TREZ07621330228XXXXX deschis la Trezoreria Oradea, legal
reprezentat prin dl. Pdszior Sandor in calitate de Presedinte al Consiliului

Judeiean Bihor, formulim si susfinem prezenta,

| Actiune in constatare

! impotriva pératei Partidul National Liberal — Filiala Bihor, avand sediul
in municipivl Oradea, B-dul Gen. Magheru nt.7 Judeful Bihor

_ in temeiul Legii 134/2010 privind codul de proceduri civild, Republicatd,

i - art, 192 alin (1): Pentru apdrarca drepturilor §i intereselor snle
legitime, orice perscand se poate adresa justitiel prin sesizarea
instantei competente cu o cerere de chemare i judecatd. In cazurile
anume previzute de lege, sesizarea instantei poate fi fcuty §i de alte
persgane sau organe. =

- respectiv in temeiul art, 33 interesul trebuie sa fie determinal,
legitim, personal, ndscut gi aciual. Cu toate acestea, chiar daci
interesul nu este niscut si actual, se poate formula o cerere cu scopul
de a preveni incilcarea vnui drept subiectiv amenintat sau pentru a
preintdmpina producerea unei pagube iminente gi care nu s-ar putea
repara,

- i art. 35: cel care are interes poate s ceardi constatarea existeniei sau
inexistentei unui drept. Cererea nu poate fi primiti dacd partea poate
cere realizarea dreptului pe orice alt3 cale previzuta de lege.

| Prin care solicifim respectuos Onoratei instanfe sd admiti prezenta acfiune,
pronuntand o hotiirdre (Sentinfd civil&) in constatare prin care si constatati
exercitarea in mod abuziv/sfiditor respectiv cu rea credintd ale
prerogativelor mandatului de consilieri de chtre consilierii judeteni ale
' paratei PNL pe urmiitoarete considerente de fapt respectiv de drept, obligind
parita s repare nefntirziat prejudiciul material, respectiv cel de imagine
astfel cavzat institutiei reclamante care continua si In prezent:




in fapt: parata inci de la prima convocare in sedinta legald de constituire a
Consiliului Judetean Bihor stabilitd pe data 22.06.2016 de c#itre prefect ca
urmare a constatirii rezultatelor alegerilor locale, a dat dovadi in mod
premeditat de o atitudine contrarii spiritulvi democratic, legal. in acest sens
a actionat {in mod pro causa — cu privire la sustinerea acfiunii civile pe care
urma sd o intenteze veclamantei fabricdndu-si in mod provocalor/rea
credintd dovezi pentru viitor cea ce s-a §i adeverit in obiectul dosarului nr.
4129/111/2016) respectiv si-a premeditat chiar de doudl ori 5i a §i reusit
impiedicarea constituirii legale a Consiliulvi Judetean atdt pe data de
22.06.2016 ¢4t si pe data de 25.06.2016.
fn sedinta de constituire, desi avea posibilitatea de a remedia prin eventuala
propunere problemele invocate ulterior in contencios administrativ cu privire
la conducerea sedintei (alegerea unui pregedinte dupi constituire) au a fdeut-
0. Consilierli PNL chiar au acceptat in mod fals autoritatea pregedintelui
decan de virstd, pentru a fabrica o probi la dosar, conform principiului pro
causa, dupd ce au constatat ci nu existi majoritate pentru a-si impune voinfa
propriului partid PNL in plenul consiliului Judetean.
Tot in sedinta de constituite convocati de prefect pentru data de 22.06.2016,
desi ulterior au invocat in fata instanfei ¢i aceea Comisie de validare clireia
i-a fost atribuity §i calitatea de numirare a voturilor functioneazi legal in
prezenta tuturor membrilor adica a celor 3 membrii, deliberat consilierut
PNL membru in comisia amintitd, a pirdsit plenul comisiei dupd numdrarea
voturilor nesemnénd procesul verbal din nou pentru a-gi fabrica o dovada,
probi pentru instanfa,
Premeditarea actiunilor este evidents si din declaratia D-lui Mircea Mélan
candidatul pentru presedintia Consiliului Judejean Bihor care nu avea
sustinerea majoritifii consilierilor pentru a putea fi ales conform legii, i care
afirma la momentul de referinti urmitoarele: VOM FACE TOT CEEA CE
ESTE POSIBIL, VOM UTILIZA TOATE MIJLOACELE (...} NE
VOM BATE PANA LA CAPAT.
Este clar ¢i atitudinea pro causa a fost considerati legitim¥, legali de ciltre
consilierii PNL, insi aceast acfiune ulterior s-a transformat gi mai mult Infr-
un abuz de drept in sensul in care au actionat voit pentru intrzierea sau
blocarea adoptarii unor hotardri importante pentru diverse situatii urgente
respectiv pentru investitii imperioase aga cam vom ariita in cele ce urmeazi:
- dupd cele doudt fincercari de boicot respectiv cu ocazia ultimei
convociri de constituire care a avut loc pe data de 28.06.2016 pérdtaa
insistat In activitii de boicof, lansdnd diferite insulte spre alesii
conducerii actuale respectiv a incercat si impiedice exercitarea votului
de ciitre ceilalti consilieri, sfidind pregedintele de sedinfd, respectiv
prin retragere din salad tocmal pentru a putea boicota activitatea
comisiel de validare si numerotare a voturilor, pentru a-3i fabrica
astfel dovezi premeditat si cu rea credingi, pentru ca ulterior si poatd
g4 se rizbune in instantd pe actuala conducere al Consiliviui Judetean
Bihor. Desi in probele video administrate la dosarul cauzei cu numéirul




4129/111/2016 aflat pe rolul Tribunalului Bihor se vede foarte clar ¢
mai multi consilieri PNL inclusiv reprezentantul in comisia de
validare a actionat in sensul impiedicdrii depunerii buletinelor de vot
n urnd — inclusiv a candidatului la presedintia CJ BIHOR a domnului
Pasztor Sdndor - intrdnd astfel in sfera infractiunii previizute la att.
385 CP care prevede la alin 1) urmditoarele: impiedicarea prin orice
mijloace a liberului exercitiu al dreptului de a alege sau de a fi ales.

- 1in sensul celor de mai sus pirita a 5i intentat o actiune in contencios
administrativ avind ca numir dosar: 4129/111/2016 conform
menfiunii de mai sus, DupX ce in primi instanfi pe baza dovezilor
CJB fabricate, au avut cdstig de cauzi §i executivul a propus plenului
Consiliului Judetean un regulament care ar fi rezolvat in totalitate
motivele invocate in dosar - desi executivul in continuare §i mentine-
a punctul de vedere cd gedinta a avut un parcuss legal - PNL nu a
votat regulamentul, nici mdcar nu a participat la vot. D-ul Foncea
consilier PNL declarind cii au luat o decizie politicd. Este clar ¢ av
actionat din nou in mod clar pro causa nu gi-au menfinut prin vot
punctul de vedere din fafa instantei ceea ce denotd clar ¢l ori gtiv c&
nu au dreptate, ori ci nu doresc indreptarea situatiei conform deciziet
instantei de fond ceea ce de fapt le este favorabili. in acest sens se
vede clar reava voinfi a grupului si partidului vis a vis de instituia
Consiliului Judetean Bihor.

- incepand cu perioada de referini 22.06.2016 pind in prezent périta
PNL continui sirul abuzurilor de drept, actiunilor de rea credintd
conform numercaselor articole de presd anexate prezentei, {23 de
articole de presd constind din 60 de pagini),

- Onorata instantd dupd analizarea acestora va putea vedea st constata
cd actiunile pigubitoare ale pérdtel nu mai au nimic in ¢comun cu
exercitarea cu buni credinti a mandatului de consilier judefean, nu
mai au nimic in comun cu rolul de opozitie ,democraticad” §i tn nici un
sens cu interesul locuitorilor Judefului Bihor - ¢i sunt menite doar si
prejudicieze Judeful Bihor, pérta ciutand de fiecare datd s3 13i fabrice
dovezi pentru ca ulterior si poatd si atragh instanfa in rizbunarea tor
politici.

- nu mai are nimic de a face cu respectarea juriméntului depus in
conformitate cu art. 35 din Legea 215/2001 privind administrafia
publica locali rostit de fiecare consifier la validarea mandatului astfel
"Jur si respect Constitutia si legile firii §i si fae, cu bund-credinti,
tot ceca ce st in_ puterile gi priceperea mea pentru binele
locuitorilor judetuini Bihor......

Motiv pentru care considerdm o4 in prezent s-a ajuns la a folosi dreptul (de a
vota/sau nu in plenul Consiliului Judetean Bihor ) ca i 0 armi in réizbunarea
politici pe actuala conducere a Consiliului Judetean Bihor. Iar atunci cénd
dreptul este folosit ca si 0 arma este evident cd s-a depiisit granifa dintre
exercitarea cu buni credingd a mandatului de consilier judetean i s-a intrat




in sfera abuzului de drept prin prejudicierea intereselor locuitorilor judefului
Bihor prin neadoptarea la timp a unor hotilirdri privind reabilitarea unor
tronsoane de drum din domeniul drumurilor judetene aflate in stare
deplorabild ex: reabilitarea DJ Salonta-Tinca (2,5 km de drum judetean).
Qare dacii pe acea portiune de carosabil nereabilitat are loc un accident din
cauza stirii carosabilului, oare cine va rdspunde si isi va asuma repararea
prejudiciului cauzat astfel?
Aceste atributii le putem gisim la; atrvibufiile privind gestionarea
patrimoniului  judetului ceea ce implicd printre altele 51 repararea
drumurilor judefene conform art. 91 lit ¢.) din Legea 215/2001 privind
administratia publicd locals, atributii ale céiror indeplinire pur §i simplu sunt
refuzate, blocate cu rea credintd de cétre plrdts, aceasta nesocotind pericolul
iminent si real la care sunt expusi cetiifenii care circuld zilnic pe tronsonul de
drum metitionat.

in concret périta a prejudiciat Judetul Bihor — Consiliul Judetean Bihor prin
refuzul explicit de a vota urmitoarele proiecte de hotdréri de interes deosebit
pentru Judetul Bihor intrind astfel asa cum am ar$tat mai sus in sfera
abuzului de drept, astfel:

1.) proiect de hotarire privind Drumul Apusenilor (atiicolul Drumul
Apusenilor putea fi ,,Valea Prahovei de Bihor” anexatd prezentei.

2.) reabilitare drumuri judefene, cu excepfia celor cate ating comuna
Varciorog condus de un primar PNL reabilitare care a fost votat, in
comparatie cu alte localitdti care nu au fost votate pt. reabilitare iar datoritd
atitudinii parétei wu vor putea beneficia de repararea drumurilor care frec
prin localitdtile lor.

3.) proiect de hotdrire pentru reluarea licitajiei la terminalul nou al
Aeroportului Oradea respectiv cel pentru prelungirea chiriei Muzeulvi in
spativl apar{indnd Episcopiei Romano-Catolice, in prima optind dezvoltarea
aeroportului crefind o situafia incertd pentru viitoarele curse iar in a doua
ceea de periclitare a situatiei incerte a chitiasului, eventual riscind si o
evacuare pentru lipsi de titlu conform art. 1034 Codul de proceduri civild
punénd in pericol patrimoniul cultural nafional definut de Muzeul Titii
Crigurilor.

4.) nevotarea proiectului de hotdrire privind aprobarea inventarelor cu
bunurile din domeniul public si privat ale Judetului Bihor situafie ceruti de
clitre Camera de Conturi Bihor cu ocazia auditului extern care se aflii in
prezent in plind desfagurare,

Mentiune: conform art. 64 din Legea 94/1992 pentru nepunerea in termen
la dispozitia Curtii de Conturi ale documentelor/situatiilor solicitate ih forma
in care ele se solicitatd se aplicd o sanctiune de 50 de lei peniru flecore i
de fntdrgierel 11!, — Oare acest prejudiciu creat intentionat prin abuzul de
drept de cine va fi achitat pané la urmi? — Exemplificativ in acest sens este
si rdspunsul sfiddtor al copsilierulni PNL  Dacian Foncea la intrebarea
Pregedintelui CJ privind solicitarea Curtii de Conturi venitd de doud zile




~Mult succes”! conform articolului de presi intitulat Cire continuu la CJ
Bihor anexat de asemenea prezentei acfiuni.

5.) refuzul indeplinitii exercifiului mandatului cu ocazia solicitirii votdrii
proiectului de hotdirdri privind revenirea in administrarea teatrelor ,,Regina
Maria” §i ,,Szigligeti” a silii Arcadia din cadrul Pasajului Vulturul Negru,
precum i revenirea in administrarea Muzeului Tdrit Crigurilor a Muzeului
Satului din Haieu, comuna Sinmartin. Mentiune: Clidirile care gizduiesc
Sala Arcadia §i Muzeul Satului fac obiectul unor proiecte europene, insa
criteriile de eligibilitate au fost modificate, conform celor ar#tate mai sus,
nsd in lipsa dreptului de administrare aceste criterii noi respectiv condiiile
nu au mai putut fi indeplinite: Oare la aceastd impoirivire de a rispunde cu
indeplinirea criteriilor §i de a atrage astfel bani europeni iar in lipsa acestora
de ai pierde, datorita atitudinii abuzive ai wnor consilieri, oare banii pierduti
care ar fi putut s& fie utilizati pentro renovarea cliidirilor, de cine vor fi
platiti in cazul de fafd? Este evident c# si in aceastd sitvajie suntem in
prezenta unui prejudiciu atit de imagine dar mai ales financiar care pot fi
sustinute cu actele din documentatia proiectului mentionat,

6.) refuzul nejustificat de a vota chiar de doud ori in doud gedinte
consecutive proiectul de hotirdre privind prelungirea duratei contractului de
comodat incheiat intre Consiliului Judetean Bihor i Institufia Prefectului
Bihor privind dreptul de folosinti gratuitd asupra clidirii din strada Dunérii
nr.2 pentru functionarea Serviciului Public Comunitar Regim Permise de
Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor i Serviciului Public Comunitar
Eliberarea si Evidenta Pagapoartelor Simple. Drept urmare aceste servicii
riscau sd fie blocate sd ramdnd fird sedin cum gi Secretarul judetului i-a
prevenit pe consilierii PNL, nemaiavind un contract valabil pentru sediul
lor. Tati tned o dovadi a faptului ¢i mandatul este exercitat in mod abuziv,
farid a se tine cont de interesele locuitorilor pentru ap#irarea drepturilor céirora
au depus jurdméntul cu ocazia prelusirii mandatului.

7.} refuzul nejustificat si abuziv care a condus la imposibilitatea preludrii de
ciitre Muzeul Térii Crisurilor a casei pompelor §i rezervorului de api de pe
suprafaja noului sediu de pe str. Armatei Roméne, fapt care fn cazul unui
incendiu care ar pune in pericol viata personalului angajat sau al bunurilor
de la locatia amintiti, din lipsa dreptului de administrare cu personal de
specialitate nu va avea dreptul nimeni s3 il vtilizeze. Oare nici in acest caz
de pericol posibil nu mai conteazd oamenii, institutiile posibilitatea de
prevenire la un moment dat, oare pe ioate acestea interesul $i rizbunarea
politicd le surclaseazi?

8.) Bloc#rii prin nevotare a scoaterii la licitatie pentru inchirierea unui
imobil aflat pe str. Corneliu Coposu nr.2 et. II, astfel ca In lipsa acesteia
chiriagul va pliti chiria de dinainte, iar Judetul Bihor - Consiliut Judetean
Bihor va pierde astfel venituri, datoritd aceleasi atitudini abuzive — reducetea
veniturilor instituiei nu poate fi scopul exercitiirli unui mandat cu buni
credingd dar al rézbundrii cu siguranid ¢é da.




9.) Legat de obiectul dosarului cu nr. 4129/111/2016 mentionat la inceput
prin care pdrita a contestat n contenciosul administrativ al Tribunalului
Bihor modalitatea/legalitatea alegerii actualei conduceri al Consiliului
Judetean Bihor raportat la atitudinea consilierilor piratei PNL cu ocazia
convoedrii gedintei extraordinare al Consiliului Judetean Bihor din data de
11.04.2017, meritd toatid atentia Onoratei Instante, fiind incd o dovadd a
exercitirii mandatelor cu rea-credintd de catre consilierii péarétei din cadrul
Consiliului Judetean Bihor,

- fiind cunoscut faptul ci périta a obtinut in fondul cauzei o Sentinti civila
nedefinitivi cu nr.657/2017 pronunfatd de Tribunalul Bihor prin care au fost
anulate Hotéirdrea CJB  nr.152/28.06.2016  respectiv  Hotirdrea
nt.153/28.06.2016, susceptibild de recurs care a §i fost exercitat in termen,
actuala conducere venind in corectarea celor constatate in considerentele
sentintei mentionate de citre Onorata Instanid, In concret cu privire la
modalitatea de alegerea presedintelui, institutia pregedintelui de sedintd,
functionarea comisiei de validare a mandatelor etc., a dorit cu bund credintd
— desi este convinsi ¢ii existd posibilitatea reald de admitere a recursului
inaintat - si realizeze un gest si s modifice tn sensul aritat de sentinfa
primars, vechiul Regulament de Organizare §i Functionare a Consiliului
Judetean Bihor, motivul sedinfei extraordinare fiind tocmai considerentele
sentintel mentionate, respectiv adaptarea ROF-uluvi si la actualitatea
legislativa.

- in sensul celor de mai sus conducerea institutiei reclamante a venit in regim
de urgentd condus de buni credingi cu dorinta corectiirii procedurilor cu
numai putin de doud proiecte de hotardri prin care erau trangate problemele
contestate de citre reclamanta PNL din dosarul cn nr. 412%/111/2016 in
sensul doleantelor acesteia $i anume: modificare ROF -—actualizate,
modificarea Hotdrdrii nr, 149/28.06.2016 privind componenta Comisiei de
validare a mandatelor,

- cu toate ¢ aceste propuneri au fost trimise consilierilor PNL din timp,
respectiv cu toate ¢i in funcfie de algoritmul mandatelor detinute in plenul
CJ Bihor, pardtei 1i mai revenea dreptul Ia incd un mandat in Comisia de
Validare a mandatelor sens in care a fost elaborat §i Expunerea de motive cu
nt. 7321/10.04.2017 anexi prezentei, cu toate acestea phréta a preferat circul,
boicotul, abuzul de drept §i circul mediatic la adresa conducerii institutiei
Consiliului Judefean Bihor prin:

- refuzul intrdrii in sedinta plenului in care tocmai se dorea a fi adoptate
considerentele unei sentinte, care reprezintad tocmai obiectul contestatiei
reclamantei.

Mentiune: Modificarea ROF-ului institufiei reclamante conform art.97 al
(1) din Legea 215/2001 privind adminisiratia publici locald coroborate cu
prevederile ROF-ului in vigoare al institutiei putea fi adoptatd numai cu o
majoritate de doud treimi ai consilierilor judeteni in functie adic doar si cu
participarea pdrdtei la procedura de vot.




fnsi aga cum am aritat chiar si atunci céind considerentele unei sentinte
civile care reflectd doleanfele péritei PNL se doresc a fi transpuse prin
adoptare cu bund oredintd §i neintfrziat de ciitre conducerea Consiliului
Judetean Bihor, sunt refuzate sfidfitor, hu putem decét incl o daté sa afirméim
ci aceastd conduit® a pérdtei continuu nu mai are nimic In comun cu
exercitarea prerogativelor mandatului cu bun# credintd, ci este demult in
sfera abuzului de drept, 51 a relei credinte firdi a lua in considerare,
jurAméntul de credinfd depus, interesele cetdfenilor, atributiile legale ale
institutiei §i nici chiar considerentele unei sentinte civile chiar favorabile
pardtei.

in concluzie; privind motivarea prezentei actiuni in fapt consideram ci am
demonstrat suficient pericolul iminent la care sunt expusi locuitorii judefului
Bihor respectiv existenta prejudiciilor datoritd atitudinii abuzive si continue
ai PNL DBihor prin consilierii judeteni, blocarea repardirii drumutilor,
itposibilitatea punerii la dispozifia Camerei de Conturi a actelor solicitate
penalitifi zilnice 50 lei /zi intdrziere, blocaje institujionale, imposibilitatea
intetvenitii cu mijioace din dotare in cazul unui incendiu in cazul Muzeului
Tarii Crigurilor periclitdnd astfel bunurile din patrimoniul cultural nafional
detinut de aceastif institugie, pierderea unor finangiri nerambursabile pentru
renovarea clidirilor monument istoric §i nu numai, ete. sunt toate rezultatele
unui abuz de drept care depiisesc deja cu muli exercitarea mandatului cu
buni credinti cauzind prejudicii insemnate aga cum atn aritat in cele de mai
sus.

Fati de care consideram cii prevederile art. 1359 din Legea 287/2009 privind
Codul civil sunt aplicabile: Repararea prejudiciului constind in
viitimarea unui interes Autorul faptei ilicite este obligat si repare
prejudiciul cauzat §i cnd acesta este urmare a atingerii aduse unui interes al
altuia, dacd interesul este legitim, serios i, prin felul in care se manifest,
creeazd aparenta unui drept subiectiv respectiv prevederile art, 1532 cu
privire la caracterul cert al prejudiciului,

in Drept: au fost si continua si fie incdlcate respectiv exercitate in mod

abuziv urtitoarele:

- art. 122 al (1} si al (2) din Constitutia Roméniei Republicatd, cu
privire la serviciile publice de interes judefean care in prezent nu pot fi
administrate/realizate, prin urmare functionarea Consiliului judefean
conform legii al alin. (2) menfionat este pur si simplu impiedicata cu
rea credin{d pin abuzul de drept cu care este exercitat mandatul de
chitre parita.

- art. 95 al (2) din Legea 215/2001 cate prevedere prezenfa obligatoric
n consilierilor judefeni — fapt refuzat iardgi In mod abuziv de ciitre
consilierii PNL cu ocazia ultimei sedinte de CJ, ocazie cu care pur si
simplu au refuzat si participe la gedinti cu toate ci se aflau pe
coridorul de dinaintea silii de sedintd in data de 11.04.2017.




R

- art. 1 din Legea 393/2004 privind Statutul alegilor locali cu privire la
stabilirea conditiilor de exercitare a mandatului de ales local,

- art. 45-53 Cap. VI Obligatiile alesului local din Legea 393/2004
privind Statutul alesilor locali,

- art. 55-56 Cap. VI Rispunderea alesilor locall din Legea 393/2004
privind Statutul atesilor locali unde in al (2) art. 56 se menfioneazi
urmitoarele:

Consilierii raspund fn nume propriu, pentru activitatea desfdsuratd

in_exercitaren mandatului, precum _si solidar, pentru activitatea
consiliului din care fac parte si pentru hotarérile pe care le-au votat.

- art. 128 din Legea 215/2001 cu privice la rispunderea
contraventionald, administrativd, civili sau penald pentru faptele
sivirsite in exercitarea atributiilor ce le revin, In conditiile legii a
consilierilor judeteni.

Tindnd cont de prevederile art. 219 cu privire la rispunderea pentru fapte
juridice a organelor persoanei juridice din Codul civil coroborate cu cele de
mai sus considerim ci am argumentat suficient atdt in fapt ¢at §i in drept
faptul ci péréta isi continud s¥ exercite mandatul n Consiliului Judefean
Bihor in mod pro causa, abuziv/sfiditor, creind in continuun prejudicii
cuantificabile fard dar si poate in sume concrete de bani cét si prejudicii de
imagine institutiei reclamantei, nesocotind prin atitudini sfiditoare interesele
loguitorilor judefului Bihor, motiv penttu care rugdm respectuos Onorata
Instanti s admitd actiunea noastrd aga cum a fost formulatd §i sfi oblige
pérdta sé repare prejudiciul astfel provocat.

fn probatiune: 23 articole de presi continind 60 de pagini, proiectele de
hotdrdri nevotate, procesele verbale ale sedintelor in cauzil respectiv cu
martori dupé caz.

Anexim corespunzitor taxa judiciara de timbru,

Solicit respectuos Onoratei Instante si judece prezenta i in eventuala lipsi a
reclamantei conform Codul de procedurd civild art.411 al 2.) din Sectiunea
a 3-a Suspendarea procesului.

Oradea Reclamant
Judetul Bihor — Consiliul Judetean Bihor prin
Pregedinte

03.05.2017 SSTONS




