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MEMBRI CONSILIULUI JUDETEAN BIHOR

RAPORT

privind contextul in care minora Kanalas Aurora a pdrdsit teritoriul Romgﬁniei plecénd in
Statele Unite ale Americii

Ca si consilier judetean am aflat din presa cd o minord — Kanalas Aurora — aflata Tn grija
Consiliului Judetean Bihor a ajuns in SUA fard acordul Presedintelui Consiliului Judetean.

A izbycnit un scandal mediatic si, intr-un mod firesc, avand in vedere atributiile, competentele
si responsabilitatile pe care le aveam ca si consilier judetean, am intentionat sa aflu cat mai
multe detalii, nu neapdrat despre minora (care era deja in tard si inafara riscului de a pati ceva
nedorit pe un teritoriu strdin, cu consecintele aferente intr-o astfel de situatie, potrivit legii
fiind in grija Consiliului Judetean Bihor), cat mai ales despre cine si cum a avut curajul sau
inconstienta de a se implica intr-o aventura aiuristica. Si mai mult, am vrut s3 aflu daci nu
cumva nu este doar un caz izolat.

Din Comisia din care am facut parte mai sunt doi membri, colegi din Consiliul Judetean Bihor.
Nu am dorit sd fie nici Presedinte, nici Secretar de Comisie de anchetd, am dorit toti doar s3
aflam cat mai multe detalii. S-au realizat audieri inregistrate audio cu acordul celor chestionati
- si s-au realizat corespondente aferentei activitatii de informare. Nu se poate asimila practica
acestei comisii cu anumite proceduri de ancheta sau cercetare specifice institutiilor abilitate.
Comisia a adunat informatii, a adresat intrebari, a conturat un cadru obiectiv si transparent de
analiza si prezentare a situatiei.

Ca si initiator al proiectului Consiliului Judetean Bihor care s-a votat in unanimitate formandu-
se aceastd Comisie de anchetd, precum si din nevoia de a se reda informarea cu acuratete
maxima, va inaintez prezentul RAPORT:

Cronologia:

1) Presa scrie despre minora dusad/disparuta in SUA;

2) Se lanseaza mediatic, direct sau indirect cel mai probabil de citre executivul Consiliului
Judetean Bihor, acuzatia potrivit careia sefii Comisiei de Protectia Copilului din cadrul CJ Bihor
ar putea fi de vina;

3) Apare minora inapoi n tard; Institutiile abilitate ale Statului Roman incep s lucreze pe caz —
cum de altfel era normal;

4) Tn calitate de consilieri judeteni in cadrul Consiliului Judetean Bihor nu ni se comunica nimic
oficial;

5) Se vorbeste ca de fapt este un moment extraordinar de potrivit a fi demis Presedintele
si/sau Vicepresedintele Comisie pentru Protectia Copilului Bihor;



6) Buimadceala din Consiliul Judetean si lipsa unei informadri clare — nu a unei cercetari— ma
determina sa cer infiintarea Comisiei-de ancheta;

7) Comisia incepe sa lucreze si demareaza activitati de informare intr-un ritm alert;

8) Dupa primele concluzii preliminare, Comisia de ancheta cere Presedintelui Consiliului
Judetean Bihor —n calitate de reprezentant legal al copilului sa solicite instantei mutarea
beneficiarului de servicii sociale (minora) de la furnizorul de servicii sociale (Fundatia de
caritate non-profit Emanuel Speranta Romaniei) la un alt furnizor;

9) Presedintele Consiliului Judetean Bihor nu dd curs acestei solicitdri, ci dimpotrivd semneaza
Contractul pentru acordarea de servicii sociale nr. 341 din 05.11.2017, avizat juridic la Consiliul
Judetean Bihor la data de 21.11.2017- atasat cu respectarea datelor cu caracter personal;

10) Furnizorul de servicii sociale pluseaza si la data de 06.12.2018 prin adresa nr. 21401 a
Consiliului Judetean Bihor — Directia Generala Administratie Publica Locala - Serviciul juridic
conteﬁcios, Presedintele Consiliului Judetean Bihor raspunde furnizorului de servicii sociale ca
acordul plecarii minorei la scoala in SUA nu poate fi dat, dar deja semnase pentru inca cel
putin 1 an contractul prin care minora era tot in grija acestui furnizor care o dusese anterior in
SUA si ar fiinscris-o la scoala fara acordul Presedintelui CJ.

11) Comisia pentru Protectia Copilului Bihor informeaza Consiliul Judetean in februarie a.c. ca
a dat un aviz favorabil pentru deplasarea minorei in strdindtate pe durata 01.06-28.08.2017,
nicidecum pentru inscrierea la scoal3;

12) in activitatea de informare a Comisiei de anchetd aflim de la reprezentantul furnizorului
de servicii sociale ca s-a intentionat in mod categoric inscrierea la scoala a minorei aflata in
SUA, inscriere care s-a si realizat;

13) Managerul de caz si juristul DGASPC Bihor, in reprezentarea acestei Institutii, explica
raportul dintre institutia pe care o reprezinta, calitatea managerului de caz si furnizorul de
servicii sociale, concluzionandu-se evident ca DGASPC avea cu totul alte responsabilitati decat
cea a trecerii frontierei de stat a minorei; intr-o explicatie foarte banala: furnizorul de servicii
sociale avea obligatia de-a informa si solicita reprezentantului minorei (adica Presedintele CJ
Bihor) acceptul pentru inscrierea la scoala in SUA; minora era in grija furnizorului potrivit
Contractului pentru acordarea de servicii sociale si nu a DGASPC Bihor; rolul si rostul
managerului de caz de la DGASPC Bihor este bine conturat in cadrul legal, dar acesta
nicidecum nu suplineste furnizorul de servicii sociale;

14) Reprezentantul furnizorului de servicii sociale convocat si invitat de Comisia de ancheta
raspunde la cateva intrebari, explicd pasii urmati si concluzioneaza ca daca tot era minora in
SUA aceasta a fost siinscrisa la scoald, chiar daca nu era un acord in acest sens nici de Ia
Comisia pentru Protectia Copilului, nici de la Presedinte Consiliului Judetean Bihor;

Cu toate aceste elemente sus-prezentate si detaliate in procese-verbale si inregistrari audio
(de fiecare data cu acordul tuturor din incdapere), activitatea Comisiei de ancheta se putea
finaliza de vreo 4 luni. Din pdcate nu s-a dorit. Cel mai probabil, concluziile nu conveneau
Presedintelui Consiliului Judetean Bihor, care incheiase deja un nou contract pentru acordarea



de servicii sociale cu acelasi furnizor caruia ii transmisese ca era anchetat penal pentru fapte
in legatura cu aceeasi minora pe care le-o daduse in grija tot acelor de la aceeasi fundatie care
o inscrisese la scoala in SUA fara acordul sau (al Presedintelui CJ).

Intr-o analizé fireascd, detasatd de acele momente de incertitudine de la constituirea Comisiei
de ancheta, desprindem cateva concluzii:

- Comisia pentru Protectia Copilului Bihor a dat mai multe avize favorabile pentru
deplasarea unor minori in strainatate (ex: pentru tratamente, vacanta), nu era nici
primul si probabil, nu va fi nici ultimul caz, cel al minorei in cauzs;

4

- Comisia de ancheta nu a identificat nicio culpa a Presedintelui si/sau Vicepresedintelui
Comisiei pentru Protectia Copilului, nici in calitatea acestora din cadrul DGASPC, si nici
ca Presedinte al Colegiului Director si ca Director General al DGASPC Bihor;

- Dezinteresul reprezentantului UDMR din Comisia de anchetd de a se finaliza printr-un -
: raport activitatea de informare si prezentare administrativ-functionald a contextului in

care minora a fost inscrisa la scoald in SUA, poate fi inteles ca o renuntare de
exploatare a unei piste care s-a demostrat ulterior fara interes-din partea Presedintelui
Consiliului Judetean; mai exact, Presedintele CJ Bihor putea avea ca scop posibila
culpabilizarea si pedepsirea ulterioara a Presedintelui si/sau Vicepresedintelui Comisiei
pentru Protectia Copilului sau in calitatea acestora din cadrul DGASPC, respectiv
Presedinte al Colegiului Director si Director General al DGASPC Bihor; vdzand c& prin
audieri si activitati de informare Comisia de ancheta a Consiliului Judetean Bihor se
indepdrteaza tot mai mult, in mod obiectiv, de scopul preconizat al Presedintelui CJ
Bihor, activitatea Comisiei de ancheta a fost tacit §tinsé;

- Nusunt genul de partener intr-o anumita activitate ca sa ”las balta” ce am inceput si
am finalizat acest raport, al unuia din membri Comisiei de ancheta din cadrul Consiliului
Judetean Bihor, care este punctul meu de vedere dupa desfasurarea acestei activitati;

CONCLUZIA FINALA:

- Cu certitudine stracturile Statului Roman trebuie sa continue si sa finalizeze ancheta
specifica acestora;

- Apreciez, pe baza documentelor de la dosarul Comisiei de anchetd, a audierilor
realizate, a documentarii in acest caz, pentru informarea cu acuratete a consilierilor
judeteni, cd furnizorul de servicii sociale a actionat in cunostintd de cauza, voluntar si
cel mai probabil, independent.

Sunt multumit ca, din informatiile obtinute prin activitatea Comisiei de anchet3, este un
caz singular, cd nu este o practica largd, este o situatie izolata si care se impune a fi solutionata
de organele abilitate.

Consilier judetean in Eansiliul/}udetean Bihor
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CONTRACT
pentru acordarea de servicii sociale

Partile contractante:
»* 1. Fundatia de caritate non-profit Emanuel Speranta Roméniei denumit in continuare furnizor
de servicii sociale, cu sediul in Oradea, str Simion Barnutiu nr.3 ap.6, codul de inregistrare fiscald
12468685 decizia de acordare a licentei de functionare a serviciului social nr 1471, din 23.02.2017, si
licenta de functionare a serviciului social seria LF nr 0008365, reprezentat de’doamna Horj Aurora,
avand functia de director executiv, in calitate de furnizor; 3

si

2. Téndra KANALAS AURORA, nascuti la data de = . .. in municipiul Oradea, CNP

-, beneficiar de servicii sociale la Fundatia de caritate non-profit Emanuel Speranta

Romaniei, conform Sentintei civile nr. 191/PC/2006 a tribunalului Bihor.

51 presedintele Consiliului Judetean Bihor, in calitate de reprezentant legal al copiului Kanalas Aurora,
niscutd la data de . "7, In municipiul Oradea, CNP .- ; , beneficiar de servicii
sociale la Fundatia de caritate non-profit Emanuel Speranfa Roméniei, conform Sentintei civile nr.
191/PC/2006 a tribunalului Bihor.

1. avand in vedere:

- Sentinta civild 191/PC/2006

- Planul Individualizat de Protectie

- Programul de Interventie Specifici

j 2. convin asupra urméitoarelor

1. Definitii: R

1.1. contractul pentru furnizarea de servicii sociale - actul juridic incheiat intre o persoani fizici sau
Juridicd, publicd ori privat, acreditati conform legii si acorde servicii sociale, denumiti furnizor de
servicii sociale, §i o persoand fizicd aflatd In situatie de risc sau de dificultate sociald, denumita
beneficiar de servicii sociale, care exprimi acordul de vointd al acestora in vederea acordirii de
servicii sociale;

1.2. furnizor de servicii sociale - persoana fizicd sau juridica, publica ori privats, acreditati conform
legii In vederea acordarii de servicii sociale, previzuti la art. 11 din Ordonanta Guvernului nr. 68/2003
privind serviciile sociale, aprobatdi cu modificiri §i completiri prin Legea nr. 515/2003, cu
modificérile si completarile ulterioare;

1.3. beneficiar de servicii sociale - persoana aflatd in situatie de risc si de dificultate sociald,
impreund cu familia acesteia, care necesitd servicii sociale, conform planului de interventie revizuit in
urma evaludrii complexe;

1.4. servicii sociale - ansamblu de mésuri si actiuni realizate pentru a rispunde nevoilor sociale
individuale, familiale sau de grup, in vederea prevenirii §i depisirii unor situatii de dificultate,
vulnerabilitate sau de dependentd pentru prezervarea autonomiei §i protectiei persoanei, pentru
prevenirea marginalizarii §i excluziunii sociale, pentru promovarea incluziunii sociale si in scopul
cresterit calitatii vietii, definite In conditiile prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 68/2003, aprobata
cu modificéri i completari prin Legea nr. 515/2003, cu modificirile si completirile ulterioare;




1.5. reevaluarea situatiei beneficiarului de servicii sociale - activitatea obligatorie a furnizorului de
servicii sociale de a evalua situatia beneficiarului de servicii sociale dupa acordarea de servicii sociale
pe o anumiti perioadi;

1.6. revizuirea sau completarea PIP- modificarea sau completarea adusi planului individualizat de
protectie pe baza rezultatelor reevaluirii situatiei beneficiarului de servicii sociale;

1.7. contributia beneficiarului de servicii sociale - cotd-parte din costul total al serviciului/
serviciilor acordat/acordate de furnizorul de servicii sociale, in functie de tipul serviciului si de situatia
materiali a beneficiarului de servicii sociale, si care poate fi in bani, in servicii sau in natur;

1.8. obligatiile beneficiarului de servicii sociale - totalitatea indatoritilor pe care beneficiarul de
servicii sociale §i le asuma prin contract si pe care le va indeplini valorificAindu- §1 max1mal potentialul
psiho-fizic;

1.9. standarde minimale de calitate - ansamblul de cerinte privind cadrul organizatoric si material,
resursele umane si financiare in vederea atingerii nivelului de performanti obligatoriu pentru toti
furnizorii de servicii sociale specializate, aprobate in conditiile legii;

1.10. modificiri de drept ale contractului de acordare de servicii sociale - modificirile aduse
contractelor de acordare de servicii sociale in mod independent de vointa partilor, in temeiul
prevederilor unui act normativ;

1.11. forta majord - eveniment mai presus de controlul pirtilor, care nu se datoreazi greselii sau
vinii acestora, care nu putea fi previzut in momentul incheierii contractulul si care face imposibild
executarea si, respectiv, indeplinirea acestuia;

1.12. evaluarea initiali - activitatea de identificare/determinare a naturii cauzelor, a stirii actuale de
dezvoltare si de integrare sociali a beneficiarului de servicii sociale, precum si a prognosticului
acestora, efectuatd prin utilizarea de metode §i tehnici specifice profesiilor sociale, de citre furnizorul
de servicii sociale. Scopurile evaluérii sunt cunoasterea si intelegerea problemelor cu care se confrunta
beneficiarul de servicii sociale si identificarea masurilor initiale pentru elaborarea planului initial de
masuri;

1.13. PIP— ansamblul de masuri §i servicii adecvate si individualizate potrivit nevoilor sociale
identificate ca urmare a efectudirii evaludrii complexe, cuprinzind programarea serviciilor sociale,
personalul responsabil §i procedurile de acordare a serviciilor sociale;

1.14. evaluarea complex - activitatea de investigare si analizi a stirii actuale de dezvoltare §i de
integrare sociald a beneficiarului de servicii sociale, a cauzelor care au generat si care intretin situatia
de dificultate in care acesta se afli, precum si a prognosticului acestora, utilizindu-se instrumente si
tehnici standardizate specifice domeniilor: asistenti sociald, psihologic, educational, medical, juridic.

2. Obiectul contractului

2.1.*) Obiectul contractului il constituie acordarea urmitoarelor servicii sociale:

a) gazduire

b) asigurarea cazarmamentului (imbricdminte §i incdlfiminte conform normativelor legale),
rechizitelor scolare, medicamentelor ptr. afectiuni acute i /sau cronice

¢) ajutor pentru igiena corporala (in functie de varsta copiilor),

d) comunicare, socializare si petrecerea timpului liber

e) acces la asistentd medicald (supravegherea stirii de sanatate §i prevenirea imbolnivirilor)
respectiv asigurarea accesului la servicii medicale.

f) acces la educatie non formal3 i informal3 (formarea de deprinderi de viati independent3)

g) acces la psihoterapie, psihopedagogie, logopedie, in functie de recomandari.

3. Costurile serviciilor sociale acordate si contributia beneficiarului de servicii sociale

Costurile serviciilor acordate sunt realizate din fonduri de la bugetul de stat, donatii, sponsoriziri
sau alte contributii din partea persoanelor fizice ori juridice din tar3 si din striinitate, fonduri externe
rambursabile §i nerambursabile, contributia persoanelor beneficiare, alte surse de finantare, in
conformitate cu legislatia In vigoare.

4. Durata contractului

4.1. Durata contractului este de 1 an.

4.2. Durata contractului poate fi prelungiti cu acordul partilor si numai dupi evaluarea rezultatelor
serviciilor acordate beneficiarului de servicii sociale si, dupa caz, revizuirea PIP-lui.

5. Etapele procesului de acordare a serviciilor sociale:

5.1. implementarea misurilor prevdzute in planul de interventie specifica PIS si in planul
individualizat de protectie ;




5.1. implementarea misurilor previizute in planul de interventie specifica PIS si in planul
individualizat de protectie ;

5.2. reevaluarea periodici a situatiei beneficiarului de servicii sociale;

5.3. revizuirea PIS-lui in vederea adaptrii serviciilor sociale la nevoile beneficiarului.

6. Drepturile furnizorului de servicii sociale:

6.1. de a verifica veridicitatea informatiilor primite de la beneficiarul de servicii sociale;

6.2. de a utiliza, in conditiile legji, date denominalizate in scopul intocmirii de statistici pentru

dezvoltarea serviciilor sociale.

7. Obligatiile furnizorului de servicii sociale:

7.1. sd respecte drepturile §i libertitile. fundamentale ale beneficiarului in acordarea serviciilor
sociale, precum si drepturile beneficiarului de servicii sociale, rezultate din prezentu] contract;’

7.2. 53 acorde servicii sociale previzute in Planul Individualizat de Protectie, cu respectarea acestuia
si a Ordinului 27/2004 privind standardelor minimale obligatorii pentru servicii de tip rezidential
pentru copii cu dizabilititi;

7.3. sd fie receptiv si si tind cont de toate eforturile beneficiarului de servicii sociale in indeplinirea
obligatiilor contractuale §i s3 considere ci beneficiarul si-a indeplinit obligatiile contractuale in misura
in care a depus toate eforturile;

7.4. sa informeze beneficiarul de servicii sociale, respectiv reprezentantul acestuia asupra:

- continutului serviciilor sociale si conditiilor de acordare a acestora;

- oportunititii acorddrii altor servicii sociale;

- listei la nivel local cuprinzédnd furnizorii acreditati si acorde servicii sociale;

- normelor interne de functionare;

- oricdrei modificari de drept a contractului;

7.6. sd reevalueze periodic situatia beneficiarului de servicii sociale, si, dupd caz, si completeze
si/sau si revizuiascd PIP exclusiv in interesul acestuia;

7.7. s4 respecte, conform legii, confidentialitatea datelor si informatiilor referitoare la beneficiarul
de servicii sociale;

7.8. sd ia in considerare dorintele si recomandirile obiective ale beneficiarului respectiv ale
reprezentantului acestuia cu privire la acordarea serviciilor sociale;

8. Drepturile beneficiarului

8.1. In procesul de acordare a serviciilor sociale previzute la pct. 2, furnizorul de servicii sociale va
respecta drepturile §i libertatile fundamentale ale beneficiarului' de servicii sociale.

8.2. Beneficiarul are urmitoarele drepturi contractuale: '

a) de a primi servicii sociale previzute in PIP;

b) de a i se asigura continuitatea serviciilor sociale atét timp ct se mentine masura de protectie
speciald;

c) de a refuza, in conditii obiective, primirea serviciilor sociale;

d) de a fi informat, in timp util §i in termeni accesibili, asupra:

® drepturilor sociale, misurilor legale de protectie si asupra situatiilor de risc;

® modificirilor intervenite in acordarea serviciilor sociale;

® oportunititii acordirii altor servicii sociale;

® listei la nivel local cuprinzind furnizorii acreditati si acorde servicii sociale;

e regulamentului de ordine interni;

e) de a participa la evaluarea serviciilor sociale primite i la luarea deciziilor privind interventia
sociald care i se aplicd, putand alege variante de interventie, daci ele existi;

f) dreptul de a avea acces la propriul dosar ;

g) de a-5i exprima nemulfumirea cu privire la acordarea serviciilor sociale.

9.*) Obligatiile beneficiarului:

9.1. s@ participe activ in procesul de furnizare a serviciilor sociale §i la reevaluarea si revizuirea
Planului Individualizat de Protectie;

9.2. sd furnizeze informatii corecte cu privire la identitatea si situatia familiali, medicali, economici
st sociald si sd permitd furnizorului de servicii sociale verificarea veridicititii acestora;

9.3. sd respecte termenele si clauzele stabilite in cadrul PIP;

9.4. si anunie orice modificare intervenitd in legiturd cu situatia sa personali pe parcursul acordirii
serviciilor sociale;

9.5. s respecte normele interne de functionare ale furnizorului de servicii sociale (reguli de

comportament, program, persoanele de contact etc.).

‘



*) Obligatiile beneficiarului de servicii sociale se vor completa, dupi caz, cu alte obligatii specifice
tipurilor de servicii sociale previzute in prezentul contract.

10.*) Solutionarea reclamatiilor

10.1. Beneficiarul are dreptul de a formula verbal si/sau in scris reclamatii cu privire la acordarea
serviciilor sociale.

10.2. Reclamatiile pot fi adresate furnizorului de servicii sociale direct sau prin intermediul oricirei
persoane din cadrul echipei de implementare a PIS.

10.3. Furnizorul de servicii sociale are obligatia de a analiza continutul reclamatiilor, consultind
atdt beneficiarul de servicii sociale, cit §i specialistii implicati in implementarea PIP, respectiv
managerul de caz, reprezentantul beneficiarului si de a formula rispuns in termen de maximum 10 zle
de la primirea reclamatiei.

10.4. Daci beneficiarul de servicii sociale nu este mulfumit de solutionarea reclamatiei, acesta se
poate adresa in scris managerului de caz, DGASPC Bihor, care va clarifica prin dialog divergentele
dintre pérti sau, dupi caz, instantei de judecati competente.

,¥) Fumnizorul de servicii sociale va avea inscrisd in Metodologia de Organizare §i Functionare, in
ghidul beneficiarului o procedurd privind plangerile formulate de beneficiarii de servicii sociale, care
va respecta pct. 10.1-10.3.

11. Litigii ;
11.1. Litigiile ndscute in legdturi cu incheierea, executarea, modificarea si incetarea ori alte pretentii

decurgnd din prezentul contract vor parcurge procedura prealabils de solutionare pe cale amiabili cu
reprezentantul beneficiarului, respectiv cu DGASPC Bihor, dupi caz.

11.2. Dacd dupa 15 zile de la inceperea acestor proceduri neoficiale furnizorul de servicii sociale si
beneficiarul de servicii sociale nu reusesc si rezolve in mod amiabil o divergenti contractuali, fiecare
poate solicita Comisiei de mediere sociald mijlocirea solutionirii divergentelor sau se poate adresa
instantelor judecitoresti competente.

12.%) Rezilierea contractului

12.1. Constitui€ motiv de reziliere a prezentului contract urmétoarele:

a) refuzul obiectiv al beneficiarului major de servicii sociale de a mai primi serviciile sociale,
exprimat in mod direct; _ -

b) nerespectarea in mod repetat de citre beneficiarul de servicii sociale a regulamentului de ordine
interioara al furnizorului de servicii sociale;

¢) incélcarea de citre furnizorul de servicii sociale a prevederilor legale cu privire la serviciile
sociale, daci este invocati de beneficiarul de servicii sociale;

d) retragerea autorizaiei de functionare sau a acreditirii furnizorului de servicii asociale;

¢) limitarea domeniului de activitate pentru care furnizorul de servicii sociale a fost acreditat, in
maésura In care este afectati acordarea serviciilor cétre beneficiarul de servicii sociale;

f) schimbarea obiectului de activitate al furnizorului de servicii sociale, in misura in care este
afectatd acordarea serviciilor citre beneficiarul de servicii sociale.

13. incetarea contractului

13.1. Constituie motiv de incetare a prezentului contract urmatoarele:

a) expirarea duratei pentru care a fost incheiat contractul;

b) acordul partilor privind incetarea contractului;

¢) scopul contractului a fost atins;

d) forta major3, daci este invocati.

14. Dispozitii finale :

14.1. Pérfile contractante au dreptul, pe durata indeplinirii prezentului contract, de a conveni
modificarea clauzelor acestuia, prin act aditional, prin acordul partilor, in conditiile previzute de actele
normative in vigoare.

14.2. Prevederile prezentului contract se vor completa cu prevederile legislatiei in vigoare in
domeniu. ‘

14.3. Limba care guverneazi prezentul contract este limba romana.

14.4, Prezentul contract va fi interpretat conform legilor din Romania.

14.5. Fumnizorul de servicii sociale realizeazi monitorizarea si evaluarea serviciilor sociale acordate,
prin managerul de caz i echipa multidisciplinari.
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14.5. Furnizorul de servicii sociale realizeazi monitorizarea si evaluarea serviciilor sociale acordate,

prin managerul de caz si echipa multidisciplinara.

14.6. Masurile de implementare a PIP-lui se comunicd Directiei generale de asistentd sociald si
protectia copilului gi Serviciului public de asistenti sociala, conform legii.

14.7. Pe baza raportului cu privire la rezultatele implementdrii PIP-lui, Directia generald de asistenta
sociald si protectia copilului gi Serviciul public de asistentd sociald vor monitoriza activitatea

furnizorului de servicii sociale.
*) Anexele la contract:
a) Planul Individualizat de Protectie;

*) Pértile contractante pot stabili de comun acord si alte tipuri de anexe.
» Prezentul contract de furnizare a serviciilor sociale a fost incheiat la sediul furnizorului de
servicii sociale/domiciliul beneficiarului de servicii sociale in doud exemplare, cite unul pentru fiecare

parte contractantd.

Furnizorul de servicii sociale,
Fundatia Emanuel Speranta Romaniei
Director Aurora Horj
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CONSILIUL JUDETEAN BIHOR
BIHAR MEGYEI TANACS
BIHOR COUNTY COUNCIL

DIRECTIA GENERALA ADMINISTRATIE PUBLICA LOCALA
Serviciul juridic, contencios

Nr.21401/0@.(_2_ 2012 -

Ciitre,
FUNDATIA DE CARITATE NON PROFIT EMANUEL SPERANTA ROMANIEI
Str. Simion Barnutiu nr. 3 ap.6, Oradea ;

Referitor la adresele dumnevoastra prin care solicitati presedintelui Consiliului Judetean

Bihor acordul ca tandra Kanalas Aurora si studieze in S.U.A., v comunicim ci avand in vedere:

- plangerea penald sub aspectul sdvérsirii infractiunii de abuz in serviciu, fapta prev. de
art.297 din Codul penal despre faptul ci minora Kanalas Aurora, a cilitorit in Statele Unite ale
Americii, In perioada 01.06.2017- 28.08.2017, alituri de Horj Cristian si Horj Aurora (angajati ai
Fundatiei Emenual Speranta Roméniei), fird informarea sau acordul prealabil al Presedintelui
Consiliului Judetean Bihor, in calitate de reprezentant legal al minorei,

- constituirea Comisiei Judeteana de Anchetd prin Hotirarea Consiliului Judetean Bihor
nr.246/16.11.2017, care are ca obiectiv cercetarea si verificarea aspectului privind contextul in care
minora Kanalas Aurora- a parasit teritoriul Roméniei, plecind in Statele Unite ale Americii.

Vé aducem la cunostint cd pana la finalizarea demersurilor facute si obtinerea unui rezultat
privind situatia minorei Kanalas Aurora nu putem si eliberim Dispozitia privind acordul plecarii
minorei la scoald in Statele Unite ale Americii.
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