Principiul meu în această campanie electorală a fost să discut idei, probleme şi proiecte ale mun.Oradea.

AM EVITAT ORICE ATAC LA PERSOANĂ.

Dl. Bolojan a înţeles prin asta o slăbiciune a mea.

Vreu să-i spun că se înşeală, la fel cum s-a mai înşelat de nenumărate ori.

O vorbă românească spune "să nu vorbeşti de funie în casa spânzuratului". Dl. Bolojan încearcă să mă ironizeze, sugerând faptul că Mircea Matei m-ar fi dat afară din sediul partidului.

Am dat explicaţiile necesare într-un interviu de presă la vremea respectivă.

Acum doar adaug atât: -cel mai deştept cedează.

Referitor la proverbul invocat cu funia şi casa spânzuratului, îl invit pe dl. Bolojan să-şi aducă aminte de iritarea pe care i-a produs-o Conf.Jud. a P.N.L. Bihor, când a riscat, vorba lui Caragiale "să rămână fără colegi".

Relaţiile cu cel care îşi dă mâna acum pe toate afişele, erau atunci critice. Deci îl invit pe dl.Bolojan să-şi vadă  de propriile probleme şi să lase ironiile la o parte.

În plus, dl. Bolojan mă acuză că vreau voturi în loc să răspundă la două din cele mai grele subiecte legate de termoficare şi de tarifele mascate, pe care orădenii le plătesc la Compania de Apă-Canal, subiecte prezentate presei la ultima conf. de presă.

Ideea mea de campanie este "Respect pentru orădeni" care, mi se pare atitudinea esenţială pentru mandatul meu. La o întâlnire publică, dl. Bolojan spunea ..."când s-a retras subvenţia la căldură nu am văzut mişcări de protest în Oradea". Această declaraţie a domnului Bolojan este cinică pentru că asta dovedeşte mentalitatea primarului aflat în funcţie: ORĂDENII AU DREPTUL SĂ FIE ASCULTAŢI DOAR ATUNCI CÂND PROTESTEAZĂ VIOLENT ÎN STRADĂ. În rest, dl. Bolojan mimează dialogul şi ia decizii (a spus-o el însuşi) numai funcţie de ce crede dânsul că trebuie făcut.

În consecinţă, bilanţul cu care se laudă este o inginerie de imagine f. bine fabricată şi am să vă dau argumente:

-Realizările de infrastructură care nu-i aparţin. În schimb, ceea ce refuză să-şi asume, sunt gravele erori cum ar fi TURBOGIRAŢIA şi în general excesul de sensuri giratorii.  

-Sensul giratoriu din Nufărul/Apateului rupe unda verde rezultată din propriile studii de circulaţie ale Primăriei, pe axul Nufărul - b-dul. Republicii. Desigur,  conectarea cu noua stradă realizată este necesară şi putea fi făcută prin menţinerea semaforizării în zonă.

-Mutarea muzeului în cetate. 

Cum e posibil după ce a semnat pe fonduri europene reabilitarea Cetăţii Oradea, să schimbe spaţiile cu destinaţie clară din proiect, pt. muzeu?

DEZVOLTAREA UNOR PROIECTE 

DIN FONDURI EUROPENE

Proiectul pentru construirea AQUAPARK-ului în ştrandul municipal este un proiect dezavantajos d.p.d.v. al finaţării pt. P.M.O.

Adică: din 20 mil euro


-
50 % finanţare fonduri U.E. 


-
50 % finanţare P.M.O.

la care se adaugă val. T.V.A. la întreaga sumă platită de P.M.O. deci 4.8 mil. euro adică de la orădeni 14,8  mil.euro. (evident din împrumuturi). După finalizarea investiţiei P.M.O. se va transforma în operator de turism în Oradea şi va avea costuri suplimentare privind funcţionarea, salarizarea pers., etc.

În loc să se aleagă varianta logică şi avantajoasă pt. P.M.O. 


-
70 % finanţare fonduri U.E. către dez. privat


-
30 % finanţare P.P.P.

P.M.O. intra DOAR cu cota parte din val. terenului, iar după finalizarea investiţiei, dezvoltatorul ales pe procedură legală, urma să asigure funcţionarea, salarizarea pers., etc. 

De ce un proiect similar a fost posibil de implementat la  SATU-MARE (Firma sătmăreană Solarex a obţinut fonduri europene pentru Parcul Acvatic „Aquastar”), şi la noi nu ? Doar să cheltuim prost banii luaţi din împrumuturi pe care apoi, tot orădenii să-i plătească? 

Ca şi acest exemplu de finanţare mai sunt şi altele sub aceeaşi formă pe care P.M.O. le-a demarat:


-Parcul Industrial;


-Complexul Turistic Ioşia-Nord;


-Revilatizare Cetate etapa II
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